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Victoria, Tamaulipas, a trece de agosto del dos mil veinte.
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RR/M37/2020/Al

Recursos de Revisién: RR/137/2020/Al

Folios de las Solicitudes de Informacion: 00052220.

Ente Pablico Responsable: Congreso del Estado de Tamaulipas.
Comisionada Ponente: Dulce Adriana Rocha Sobrevilla.

VISTO el estado procesal que guarda el expediente RR/M37/2020/Al,

formado con motivo del recurso de revision interpuesto por Integra de Victoria SA

de cV G o< cado respecio de la solicitud de

informacién con nimero de folio 00052220, presentada ante el Congreso del

SEGUNDO.,

- Estado de Tamaulipas, se procede a dictar resolucion con base en los siguientes:

Interposicion del Recurso de Revisién. E! diecinueve de

febrero del dos mil veinte, ei particular presenté recurso de revisién, de manera

personal, ante la oficialia de partes de este Organismo Garante, tal y como lo

autoriza el articulo 158, numeral 1 de la Ley de Transparencia vigente en la

Entidad, mismo que fue radicado bajo el nimero RR/137/2020/Al, doliéndose de la

falta de respuesta.


Juridico-cum
Cuadro de texto
ELIMINADO: Dato personal. Fundamento legal: Artículo 3 Fracción XII, 115 y 120 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de Tamaulipas, como así también los Articulos 2 y 3 Fracción VII de la Ley de Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del Estado de Tamaulipas.


TERCERO. Turno. En la fecha sefialada en el parrafo inmediato anterior, se
ordené su ingreso estadistico, el cual por razon del turno le correspondi¢ conocer a la
Ponencia de la Comisionada Dulce Adriana Rocha Sobrevilla, para su analisis bajo la
luz del articulo 168, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del
Estado de Tamaulipas.

CUARTO. Admision. Ahora bien, el veinticuatro de febrero del dos mil
veinte, se admitié a tramite el presente medio de impugnacién y se declaré abierto el
periodo de alegatos, a fin de que dentro del término de siete dias habiles, contados a
partir del siguiente en que fuera notificado el proveido en mencién, las partes

manifestaran lo que a su derecho conviniera.

QUINTO. Cierre de Instruccion. Consecuentemente el once de marzo del
dos mil veinte, con fundamento en el articulo 168, fracciones V y VI, de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Puablica del Estado de Tamaulipas, se
realizo el cierre del periodo de instruccion, sin que alguna de las partes haya
hecho uso del término concedido, por lo que procedid a la elaboracién de la

presente resolucién.

SEXTO. Informacion adicional. En fecha siete de agosto del dos mil
veinte, el sujeto obligado allegdé un mensaje de datos al correo electrénico de este
organismo garante, al cual adjunté un archivo en formato “pdf’, denominado “RSI-
021-LXIV-2020.pdf", en el que obra una respuesta complementaria a la solicitud
de informacién; asi como el archivo denominado “respuesta enviada.docx’,
consistente en una captura de pantalla en la que se observa que la respuesta fue

enviada al correo electrénico del particular, en los siguientes términos:.
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INSTITUTO DE TRANSPARENCIA
IT AIT Y ACCESO ALAINFORMACION
DE TAMAULIPAS

RR/137/2020/Al

DEL ESTADCO UNIDAD DE
DE TAMAULIPAS FRANSPARENCIA

Lasw LEGetiavuna

OFICIO: LOV-LITMA2/20
ASUNTO: RESPUESTA A SOLICITUD DE
INFORMACION

Wictoria, Tamaulipas, a 04 de Agosto de 2020

SOLICITANTE DE LA INFORMACION
PRESENTE

En stencidn 8 su solicitud de informacitn con folio 00052220, estadistico internc 81-
021-LXIV-2020, presentada por medio de la Plataforma MNaclonal de Transparencia,
mediante la cual soliciie:

‘smmmmmummmvﬁmg&ﬁmd&nﬂcmnm

numera de proveedar

300544 dol padrdn e p et g code Temaulipes {intecrs de Victoria
58 de CV) y encaso NG do fenev ischa de programacin de pago, me expiquar of motive por
ef cual no se ha realizada af pags. * {Sic)

Al respecto, i informo que, nO ¢sta programada una fecha para el pago del adeudo a
que se refiere en su solicitud de informacidn, sin embargo, e hago saber que, dicho pago
e estaré realizando con hase en la planeacidn y disponibilidad presupuestal inherente al
i gasta corrients programado para e ejerclcio fiscal del presente afe,

L ) Lo anterior, con fundamento en o dispuesto en 10s anticules 16 y 39 fracciones i, 11,
T IX ¥ XVil de {a Ley de Transparencia y Acteso a la Informacion Publica det Estado de

N
R '

Tamaulipas.

AT AME 13

. Lic. Jo UZ VEGA MURILLO .
ENCARGADO DE LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA bt
DEL CONGRESC DEL ESTADO UNIDAD DE
TRANSPAREMTIA

articulo 158, numeral 1 de

2 ‘r\' K Fd L n r 4 o
recurrente, y le comunico-que confaba con el término de quince dias habiles, a

s

con la respuesta emitida interpusiera de

Cabe hacer _ricaon, que las pruebas documentales que obran en el
expediente se desahogan por su propia y especial naturaleza, y que no existe
diligencia pendiente de desahogo, por lo tanto, se ordend proceder a emitir la

presente resolucion.

En virtud de todo lo anterior, este Organismo revisor procede a emifir ia

resolucion en cuestién bajo el tenor de los siguientes:
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CONSIDERANDOS:

PRIMERO. Competencia. El Pleno del Instituto de Transparencia y Acceso
a la Informacién de Tamaulipas es competente para conocer y resolver el presente
recurso de revision, de conformidad con lo ordenado por el articulo 6°, apartado A,
fraccion IV, de la Constitucion Politica de [os Estados Unidos Mexicanos, de
acuerdo con lo previsto en los articuios 42, fraccién Il, 150, fracciones | y [l, de la
Ley General de Transparencia y de Acceso a la Informacion Ptblica, 17, fraccion
V, de la Constitucion Politica del Estado de Tamaulipas, y 10, 20 y 168, fracciones
|y ll, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Plblica del Estado de

Tamaulipas.

SEGUNDO. Causales de Improcedencia y Sobreseimiento. Por cuestiéon
de técnica juridica y previo al analisis de fondo del presente recurso de revision,
este Instituto realizard un estudio de oficio respecto de las causales de
improcedencia, aun y cuando el sujeto obligado no las haya hecho valer, toda vez
que debe tomarse en consideracion que dichas causales estan relacionadas con
aspectos necesarios para la valida constitucién de un proceso y, al tratarse de una
cuestion de orden publico, su estudio debe ser preferente, con fundamento en lo
establecido en la siguiente tesis emitida por el Poder Judicial de la Federacion,
con los siguientes datos: Novena Epoca; Registro: 164587: Instancia: Tribunales
Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente: Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta; Tomo XXXI, Mayo de 2010; Materia(s). Comun ; Tesis:
I.70.P.13 K; Pagina: 1947; que a la letra dice:

“IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO EN EL AMPARO. LAS CAUSALES
RELATIVAS DEBEN ESTUDIARSE COFICIOSAMENTE EN CUALQUIER
INSTANCIA, INDEPENDIENTEMENTE DE QUIEN SEA LA PARTE RECURRENTE
Y DE QUE PROCEDA LA SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE. Acorde con
los preceptos 73, Gltimo pérrafo, 74, fraccion Il y 91, fraccion I, de fa Ley de
Amparo, las causales de sobreseimiento, inclusc las de improcedencia, deben
examinarse de oficio, sin importar que las partes las aleguen 0 no y en
cualquier instancia en que se encuentre el juicio, por ser éstas de orden
publico y de estudio preferente, sin que para elfo sea obstaculo que se trate de la
parte respecto de la cual no proceda la suplencia de la queja deficiente, pues son
dos figuras distintas: el andlisis oficioso de cuestiones de orden piiblico y la
suplencia de la queja. Lo anterior es asi, toda vez que, se reitera, el primero de
los preceptos, en el parrafo aludido, establece categbricarmnente que las
causales de improcedencia deben ser analizadas de oficio; imperativo éste
que, inclusive, estd dirigido a los fribunales de segunda instancia de amparo,
conforme af ditimo numeral invocado que indica: “si consideran infundada la causa
de improcedencia ..."; esto es, con independencia de quién sea la parte recurrente,
ya que el legislador no sujetd dicho mandato a que fuera una, en lo especifico, fa
promovente del recurso de revisién para que procediera su esfudio. En
consecuencia, dicho andlisis debe llevarse a cabo lo alegue o no alguna de las
partes actuantes en los agravios y con independencia a la obligacién que la citada
fey, en su articulo 76 Bis, otorgue respecto del derecho de que se supla la queja
deficiente, Io que es un tema distinto relativo al fondo del asunfo.” (Sic)
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Dicho criterio establece que antes de iniciar el estudio de fondo de un asunto,

RR/M37/2020/Al

la autoridad resolutora debe analizar de oficio las causales de improcedencia y
sobreseimiento que se actualicen, lo invoquen o no las partes, por ser una

cuestion de orden publico.

En el caso que nos ocupa, el Titular de la Unidad de Transparencia del
Congreso del Estado de Tamaulipas, previo al dictado de la presente resolucion,
en fecha siete de agosto del dos mil veinte, hizo llegar un mensaje de datos al
correo electrénico de este Instituto, comunicando haber emitido una respuesta
complementaria, acreditando que la misma fue enviada al particular al correo
electronico habilitado para tales efectos; ademas de que esta ponencia procedié a
darle vista al particular, sin que hasta el momento se haya pronunciado al

respecto.

. establece lo siguiente:

“ARTICULO 174.

m El Sujeto Obhgado
gue el recurso de rews

en modific;r 0

impugnacion quég to o sin materia. En este sentido, la existencia y
subsistencia de un ;?gjcg_iowentre las partes, es decir un conflicto u oposicion de
intereses entre ellas,“constituye la materia del proceso; por ello, cuando tal
circunstancia desaparece - el litigio-, en virtud de una modificacion o revocacion

del sujeto obligado-, la coniroversia queda sin materia.

En ese orden de ideas, el particular acudié a este Organismo garante el dia
diecinueve de febrero del dos mil veinte, a fin de interponer recurso de revision,
invocando la falta de respuesta; sin embargo, previo al dictado de ifa presente

resolucién, el Titular de a Unidad de Transparencia del sujeto obligado, el siete
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de agosto del dos mil veinte, hizo llegar un mensaje de datos, al correo
electrénico institucional, al cual anexé dos archivos, en el que manifiesta y acredita
haber emitido una respuesta complementaria, de la cual, esta ponencia procedit a
darle vista al recurrente, para que, si era su deseo se manifestara respecto a ella,
sin que hasta la fecha se haya pronunciado; por lo que atendiendo a la
informacion anterior, este Instituto de Transparencia determina gue en el presente
caso se satisface la inconformidad expuesta por la parte recurrente, en

consecuencia, se concluye que no subsiste ia materia de inconformidad.

Sirve de sustento a lo anterior, los criterios jurisprudenciales, con los
siguientes datos: Novena FEpoca; Registro: 169411; Instancia: Tribunales
Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente: Semanario Judicial
de la Federacidén y su Gaceta; Tomo XXVII, Junio de 2008; Materia(s):
Administrativa; Tesis: VII.30. J/25: Péagina: 1165, y Novena Epoca; Registro:
1006975; Instancia: Segunda Sala; Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente:
Apéndice de 2011; Tomo IV. Administrativa Primera Parte - SCJN Primera Seccién
— Administrativa; Materia(s): Administrativa; Tesis: 55; Pagina: 70, que a la letra

dicen, respectivamente, lo siguiente:

“SOBRESEIMIENTO EN EL JUICIO DE NULIDAD. PARA QUE SE ACTUALICE
LA CAUSA PREVISTA EN EL ARTICULO 90., FRACCION Iv, DE LA LEY
FEDERAL DE PROCEDIMIENTO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO POR
REVOCACION DE LA RESOLUCION IMPUGNADA, ES NECESARIO QUE SE
SATISFAGA LA PRETENSION DEL DEMANDANTE Y QUE LOS FUNDAMENTOS
Y MOTIVOS EN LOS QUE LA AUTORIDAD SE APOYE PARA ELLO EVIDENCIEN
CLARAMENTE SU VOLUNTAD DE EXTINGUIR EL ACTO DE MANERA PLENA E
INCONDICIONAL SIN QUEDAR EN APTITUD DE REITERARLO. Ef articulo 215,
tercer pérrafo, del Codigo Fiscal de la Federacion, vigente hasta el 31 de diciembre
de 2005, establecia que al confestar la dermnanda ¢ hasta antes del cierre de la
instruccibn, la auforidad demandada en el juicio de nulidad podia revocar fa
resolucién impugnada, mieniras que el arficulo 203, fraccién 1V, del citado
ordenamiento y vigencia, preveia que procedia el sobreseimiento cuando: 'la
autoridad demandada deja sin efecto el acto impugnado.”. Por otra parie, mediante
dacrefo publicado en e Diario Oficial de la Federacién ef 10. de diciembre de 2005
que entré en vigor el 1o0. de enero del afio siguients, fue expedida la [ ey Federal de
Procedimiento Contencioso Adminisirativo, la cual, en sus articulos 90., fraceién IV, y
22, ultimo parrafo, establece lo siguiente: "Articulo 90. Procede el sobreseimiento: ...
V. 5i la autoridad demandada deja sin efecto la resolucién o acto impugnados,
siempre y cuando se safisfaga la pretensién del demandante.” y "Articulo 22...
En la contestacion de fa demanda, o hasta antes del cierre de la instruccion, la
autoridad demandada podré alfanarse a las pretensiones del demandante o revocar
la resolucion impugnada.”. Asl, la referida causa de sobreseimiento sufrié una
modificacién sustancial en su fexto, pues ahora, para gue el acto impugnado quede
sin efecto debido a la revocacion adminisirativa de la auforidad demandada, es
necesario que mediante ella hubiese quedado satisfecha la pretension del
demandante a través de sus agravios, siempre que los fundamentos y motivos en
los que fa autoridad se apoye para revocar la resolucion impugnada evidencien
claramente su voluntad de exfinguir ef acto de manera plena e incondicional sin
quedar en aptitud de reiferaro.”(Sic)

“CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. LA CAUSA DE SOBRESEIMIENTO
PREVISTA EN EL ARTICULO 80., FRACCION |V, DE LA LEY FEDERAL DE
PROCEDIMIENTO RELATIVO, SE ACTUALIZA CUANDO LA REVOCACION DEL
ACTO IMPUGNADO SATISFACE LA PRETENSION DEL DEMANDANTE. De
acuerdo con el criterio reiterado de fa Suprema Corfe de Justicia de la Nacién, las
auloridades no pueden revocar sus acfos si en elflos se oforgan beneficios a los
particulares, pues en su caso procede el juicio de lesividad. Asimismo, fa autoridad
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competente podrd revocar sus actos antes de iniciar el juicio de nulidad o durante el
proceso. £n el primer supuesto, serd suficiente que la revocacion extinga el acto
administrativo impugnado, quedando la autoridad, en algunos casos, en aptitud de
emitirlo nuevamente; en cambio, si la revocacion aconfece una vez iniciado el juicio
de nulidad y hasta antes def cierre de instruccion, para que se actualice la causa de
sobreseimiento a que se refiere el precepto indicado es requisifo que se satisfaga la
prefension del demandante, esfo es, gue fa exitincidn del aclo afienda a lo
efectivamente pedido por el actor en la demanda o, en su caso, en la ampliacion,
pero vinculada a la naturaleza del acto impugnado. De esta manera, conforme al
precepto indicado, el drgano jurisdiccional competente del Tribunal Federal de
Justicia Fiscal y Administrativa, previo al scbreseimiento def juicio de nulidad, debe
analizar si la revocacion satisface las prefensiones del demandante, pues de ofro
modo deberd continuar el tramite del juicio de nulidad, Lo antferfor es asi, toda vez
que ef sobreseimiento en el juicio de nulidad originado por la revocacion del acto
durante la secuela procesal no debe causar peruicio al demandante, pues estimar lo
contrario constituiria una violacién al principio de acceso a la justicia tutelado por el
articulo 17 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.” (Sic)

RR/137/2020/Al

En consideracién a lo anterior, se estima que el actuar de la sefialada como
responsable trae como consecuencia que al haber sido cubiertas las pretensiones
del recurrente, se considere que se ha modificado lo relative a su inconformidad,

o encuadrando lo anterior dentro de la hipdtesis prevista en el articulo 174, fraccion

HIII de la Ley de Transparenma vigente en. Ia Entidad, -que dan lugar a un

o sobrese:mlento del agravio en cuestion.

Plblica del Estad “de: Tamauhpas las resoluciones de este Organismo de

Transparencia se haran publicas, asegurandose en todo momento que la
informacién reservada," confidencial o sensible se mantenga con tal caracter; por lo
tanto, cuando este fallo se publique en el portal de Internet del Instituto, asi como
en la Plataforma Nacional de Transparencia, deberd hacerse en formato de
versién publica, en el que se teste o tache toda aquelia informacion gue constituya
un dato personal, cuya publicacion esta prohibida si no ha mediado autorizacion
expresa de su titular o, en su caso, de quien le represente, tal como lo imponen los

articulos 3, fraccion XXXVI; 110, fraccion HI; 113, de la Ley de Transparencia y
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Acceso a la Informacién de Tamaulipas y Capitulo IX de los Lineamientos
generales en materia de clasificacién y desclasificacion de la informacion.

Por lo anteriormente expuesto y fundado se

RESUELVE

PRIMERO: Con fundamento en los articufos 169, numeral 1, fraccidn |, 173,
fracciones V y VIl y 174, fraccion IV, de la Ley de Transparencia y Acceso a [a
informacién Pulblica del Estado de Tamaulipas, se sobresee el presente Recurso
de Revision, interpuesto con motivo de la solicitud de informacién con niimero de
folio 00052220, en conira del Congreso del Estado de Tamaulipas, de
conformidad con los razonamientos expuestos en el considerando SEGUNDO de

la presente resolucion.

SEGUNDO.- Se hace del conocimiento del recurrente que en caso de
encontrarse insatisfecho con la presente resolucién, le asiste el derecho. de
impugnaria ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién y
Proteccion de Datos, asi como en el Poder Judicial de ia Federacion, lo anterior de
conformidad con el articulo 177, de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de Tamaulipas.

TERCERO.- Se instruye a la Encargada del Despacho de la Secretaria
Ejecutiva notificar a las partes, de conformidad con el articulo 171, de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Pulblica del Estado de Tamaulipas y el
acuerdo ap./10/04/07/16.

ARCHIVESE el presente asunto como concluido.

Asi lo resolvieron por unanimidad el licenciado Humberto Rangel Vallejo y
las licenciadas Dulce Adriana Rocha Sobrevilla y Rosalba Ivette Robinson
Teran, Comisionados del [nstituto de Transparencia y Acceso a la Informacién de

Tamaulipas, siendo presidente el primero y ponente la segunda de los nombrados,
asistidos por la licenciada Suheidy Sanchez L.ara, Encargada del Despacho de ia
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INSTITUTODE TRANSPARENCIA
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Secretarfa Ejecutiva del Instituto de Transparencia y Acceso a la informacion de

RR/137/2020/Al

Tamaulipas, mediante designacion de fecha tres de marzo del dos mi! veinte, en
términos del articulo 33, numeral 1, fraccién XXX, de la Ley de Transparencia y

Acceso a la Informacion Publica de Tamaulipas, quien autoriza y da fe.

v
Lic. Dulce Adriana Rocha Sobrevilla Lic. Rosalba Ivette Robinson Teran

Comisionada Comisionada

g ecreta___,_a Ejecutlva

Encargada del Despachd e lau

HOJA DE FIRMAS DE LA RESOLUCION DICTADA DENTRO DBY RECURSO DE REVISION RR/137/2020/Al

DSRE

Pagina 9








